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Carga horaria
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Equipo docente y funciones

- Dr. Horacio Paglione (Historia, UBA), profesor adjunto (dedicacién simple) a cargo de la materia. Tiene a
su cargo el dictado de los teoricos.

- Prof. Maria Celia Labandeira (Historia, UBA), jefa de trabajos practicos (dedicaciéon simple). Tiene a su
cargo el dictado de los tedrico- practicos, comision 1.

- Lic. Roberto Pittaluga (Historia, UBA), ayudante de 12 (dedicacién simple). Tiene a su cargo el dictado de
los tedrico- practicos, comision 2.

- Lic. Laura Fernandez (Sociologia, UBA), ayudante de 12 (ad honorem). Tiene a su cargo el dictado de los
tedrico- practicos, comision 3.

- Lic. Alejandra Oberti (Sociologia, UBA). Se encuentra actualmente con licencia por beca e estudios hasta
marzo de 2005. La reemplaza en el cargo Roberto Pittaluga

FUNDAMENTACION Y OBJETIVOS

El programa de esta asignatura consiste, mas que en un programa convencional centrado en un tema, en
una propuesta de estudio, reflexién y debate en torno a un problema tanto teérico como politico. Este
cuatrimestre hemos escogido, entre los multiples recortes posibles que se hacen necesarios para abordar
con relativa profundidad una problematica tan vasta y compleja como la del Estado moderno, el problema
de las relaciones entre la teoria de Carlos Marx (la teoria marxiana) y el Estado, la politica y el poder. Pero
subrayamos que el abordaje sera problematico, organizando nuestra indagacion desde la pregunta por la
existencia misma de una teoria marxiana del Estado de la politica y del poder. En lugar de estudiar la
teoria politica de Marx haciendo un inventario cronolégico de sus desarrollos, preferimos abordarla
criticamente, preguntdndonos por su productividad tedrica, por su capacidad explicativa, por su
competencia en relacion con otras teorias.

Esta fuera de toda discusion, mas alla del juicio de valor que se adopte ante él, que el legado de Marx
consiste en una concepcion (materialista) de la historia, ligada a un proyecto de emancipaciéon humana.
Dentro de ella, los mas grandes esfuerzos tedricos de Marx se centraron, antes que en la politica (o bien,
en la critica de la politica), en la critica de la economia politica. Si bien su participacion en la practica
politica revolucionaria de su época fue decisiva para sus formulaciones tedricas, y si es cierto que sus
compromisos militantes lo llevaron una y otra vez a abandonar su estudio critico de la economia politica
para llevar a cabo brillantes analisis politicos de coyuntura, el “resultado —como lo ha reconocido el propio
Perry Anderson— fue que Marx nunca hizo una descripcién coherente o comparativa de las estructuras
politicas del poder burgués de clase”.

¢ Como entender, pues, este silencio o esta marginalidad de la reflexion politica en el discurso marxiano?
El marxismo vulgar no advierte aqui problema alguno (mas bien lo caracteristico de este pensamiento es
una ausencia de problemas) y considera que se trata simplemente de un silencio accidental (Marx no
habria dispuesto del “tiempo necesario” para sistematizar su teoria politica), que puede ser subsanado
reconstruyendo dicha teoria a partir de los multiples fragmentos referidos al Estado, a la politica o al poder.
Pero para los criticos mas lucidos y severos del marxismo se trata de un silencio sintomatico. Asi, el
filésofo politico italiano Norberto Bobbio provocd en los afos '70 un extenso debate sosteniendo la
inexistencia de una teoria marxista del Estado, carencia que constataba en la teoria clasica de Marx y
Engels, y que los marxistas contemporaneos, trabados por los mismos obstaculos tedrico-politicos de sus
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maestros, no habrian logrado subsanar. Para Bobbio, el principal de estos obstaculos consiste en que la
teoria marxista, al centrarse en la problematica (instrumental) de quién gobierna, ha descuidado el
problema de cémo se gobierna, dejando un gran vacio en torno a la cuestion de las estructuras
institucionales.

Desde otro extremo del arco tedrico-politico y con otros argumentos, Michel Foucault lanzé por la misma
época la provocativa tesis de la inexistencia de una teoria marxista del poder. Segun el autor de la
Microfisica del Poder, los marxistas, al reducir la dimensién de la politica y del poder a la del Estado, han
perdido de vista el complejo entramado de redes de poder que atraviesan el conjunto de la sociedad, y del
cual el Estado no representa sino la parte mas visible y manifiesta. El marxismo, al concebir un poder
(con)centrado en el Estado, instrumentalizado por una clase y limitado a una funcion represiva, no ha
podido dar cuenta de una teoria productiva del poder, por lo que Foucault también propone cambiar el
campo de preguntas (la problematica) propio del marxismo: no interesa tanto el sujeto (quién detenta el
poder, sobre quién se ejerce) ni la esencia del poder (qué es el poder, cual es su naturaleza o fundamento,
por ejemplo, econémico), sino su modo de funcionamiento y sus efectos (cémo funciona el poder, qué
produce el poder).

A este doble desafio se sumo otro, proveniente ahora desde el interior mismo del marxismo e, incluso, de
uno de sus tedricos mas autorizados. Louis Althusser llegd a sostener que “la teoria marxista dice casi
nada acerca del estado, ni sobre la ideologia y las ideologias, ni sobre la politica, ni sobre las
organizaciones de la lucha de clase [...] Es un ‘punto ciego’ que atestigua indudablemente algunos limites
tedricos con los cuales ha tropezado Marx”. Marx y los marxistas habrian pensado la politica y habrian
llevado a la practica sus formas de organizacion partidaria (y estatal, en el caso de los “socialismos
reales”) segun el modelo de la politica burguesa, siguiendo sus mismos principios de representatividad,
delegacion, separacion de poderes, distincion entre publico y privado, etc. Su fracaso practico no seria otra
cosa que el resultado de su incapacidad de pensar y ensayar otras formas de la politica.

Lo paraddjico de la situacion es que, al mismo tiempo que el marxismo era sometido a estos fuegos
cruzados, las teorias marxistas (en plural) del Estado (la politica, el poder) conocian un verdadero auge en
los afios ‘70 y ‘80. Los desafios de Bobbio, por su parte, y de Althusser, por la suya, promovieron un
nutrido debate en el marxismo postgramsciano italiano, desarrollandose desde entonces aportes decisivos,
dentro de un arco tedrico-politico muy amplio, que va desde Biagio De Giovanni, pasando por Massimo
Cacciari, hasta Antonio Negri. En Alemania se conocieron, por una parte, las investigaciones provenientes
de la tradicion frankfurtiana (Jirgen Habermas, Claus Offe), y por otra, de la llamada escuela de Berlin
(Joachim Hirsch, Elmar Altvater), que fueron retomadas tanto en el medio francés (Pierre Salama) como en
el anglosajon (John Holloway, Sol Picciotto). Ademas de esta corriente, el medio anglosajon ha sido
particularmente prolifico en la produccidon de teoria politica marxista asi como en investigaciones
aplicadas, ligadas durante estas ultimas dos décadas a nombres como los de Perry Anderson, Bob
Jessop, Ellen Meiksins Wood, James O'Connor, Alan Wolfe, Erick Olin Wright. Francia, después del
eclipse del althusserianismo, vio renacer en el fin de siglo el interés por Marx, tanto en la obra de los
postestructuralistas (Etienne Balibar, Alain Badiou) como en autores provenientes de tradiciones no
marxistas, como Jacques Derrida. Espafia se nutrid, durante anos, de las tradiciones tedrico-politicas
alemanas, italianas y anglosajonas, para ver emerger en los afios ‘80 desarrollos teéricos propios, como
puede advertirse en la obra de autores como Manuel Sacristan, Fernando Claudin, Francisco Fernandez
Buey o Ramoén Capella. Todos estos aportes encontraron ecos y desarrollos creativos en América Latina
(Norbert Lechner, Guillermo O'Donnell, Ernesto Laclau, Adolfo Gilly).

Queremos proponer, pues, como punto de partida, esta paradoja: la tan proclamada "crisis del marxismo"
pareciera haber operado como una catarsis liberadora y haber propiciado una notable productividad en el
marxismo (tedrico) contemporaneo que ha permitido lecturas criticas, “liberadoras” de Marx. Buscamos dar
cuenta de los desarrollos en la teoria marxista clasica y contemporanea desde una perspectiva critica, a
partir del multiple desafio planteado por Bobbio, Foucault, Althusser. Centrandonos en el propio Marx, nos
proponemos indagar en qué medida podemos hablar propiamente de una teoria marxiana del Estado,
cuales son los sentidos (no siempre univocos) que el término Estado (o politica, o poder) tiene en la obra
de Marx, en qué medida existe una ruptura basica entre la problematica de la politica y el Estado propia
del joven Marx y la del Marx maduro. Trataremos éstos y otros problemas no sélo sobre la base de
intérpretes (fundamentalmente en las clases tedricas), sino que los tedrico-practicos estaran consagrados
casi integramente a un trabajo textual directo sobre la obra del propio Marx. Finalmente, volveremos sobre
los desafios tedricos y politicos planteados por Bobbio, Althusser y otros, y sobre las respuestas que
encontraron en los marxistas contemporaneos.

Estudiar y discutir la obra de Marx (y la del marxismo instituido a partir de él), a diferencia de cualquier otra
teoria de lo social, plantea un plus de problemas pues el marxismo, ademas de una teoria de lo social,



quiere ser un movimiento practico de emancipacién humana. Aun hoy el fantasma del viejo Marx sigue
provocando adhesiones entusiastas y recusaciones violentas. Para nuestro trabajo, buscaremos tomar
distancia tanto de la postura dogmatica que entiende al marxismo como un sistema cerrado, donde a lo
sumo basta reunir sus fragmentos dispersos de Marx sobre el Estado para reconstruir y completar su
teoria politica, como del otro dogmatismo (que hoy posa, sin embargo, de "cientifico") que lo considera
como una simple doctrina decimondnica, imbuida del "societalismo" de la época, incapaz de pensar "la
autonomia de lo politico". Nos apoyaremos, en nuestra lectura critica de los clasicos y los contemporaneos
del marxismo, en todos aquellos antagonistas serios que se involucren en la teoria marxista, que no se
limiten a cuestionarla desde afuera sino que la aborden intrinsecamente, partiendo de los problemas que
ella plantea aunque buscando superarlos.

Buscamos comprender la obra de Marx no como un sistema acabado, concluido, de verdades (o
falsedades), sino como un sistema abierto a multiples influencias criticas, cuyos limites con otras formas
del conocimiento no estan delimitados de antemano, como un legado teérico potente aunque cargado de
lagunas y contradicciones. Queremos pensar el itinerario histérico-tedrico del marxismo no como el
desarrollo unilineal de una doctrina "correcta" que reinterpretd fielmente a los maestros, en disputa con
otras de caracter "revisionista", sino como un verdadero estallido de marxismos, como la proliferacion de
tradiciones al interior del vasto campo del marxismo, entendidas como diversas apropiaciones criticas
(situadas espacial y temporalmente) del legado originario, a menudo en pugna entre si. Semejante
proyecto implica un trabajo personal y colectivo sobre los textos que se tome en serio el lenguaje, que
considere no solo /o que el autor dice sino como lo dice, que atienda también a las sombras, los silencios y
los subtextos debajo del texto, que busque problemas antes que soluciones, que sepa detectar
contradicciones tras la apariencia de coherencia.

CONTENIDOS

1. Introduccién. La problematica del Estado Moderno. Estado y Capitalismo. Estado y clases sociales.
Estado, hegemonia y dominacion. Estado y Poder. Estado como aparato institucional y como relacion social.

Estado, racionalidad y burocracia. La forma Estado. Las etapas del desarrollo capitalista vy

transformaciones de la forma Estado. Problemas de periodizacién. Aproximaciones tedricas al Estado
Moderno: la tradicion liberal, de Locke al neoliberalismo (Estado y mercado), la tradicion marxista, de Marx a
Negri (Estado y Capital), la tradicion sociologica, de Weber a Bobbio (Estado y Orden Social), la tradicion

libertaria, de Bakunin a Foucault (Estado y Poder).

2. El joven Marx y la critica de la politica.

3. Del Manifiesto a las revoluciones de 1848.

4. El Estado y la politica a propésito de la lucha de clases en Francia
5. Causalidad y determinacién: ;qué lugar para la politica?

6. El ultimo Marx ante la Filosofia de la Historia

7. Las teorias del Estado y el pensamiento marxista hoy, balance y perspectivas



CRONOGRAMA

Presentacion

- B. Jessop, “Marx y Engels sobre el Estado” en
The capitalist state (trad. en Cuadernos de la
Cétedra n® 2).

-M. Foucault, ;Qué es un autor?
-L. Althusser, “Sobre el joven Marx” en
La revolucién teoérica de Marx.

-M. Lowy, La teoria de la revolucion en el joven
Marx, cap. 2.11.

-L. Colletti, "Introduccién a los primeros
escritos de Marx” en La cuestion de
Stalin...

- Seleccién de textos de C. Marx (en
Cuadernos de la Catedran® 1)

-J. R. Capella, “Los ciudadanos siervos” en Los
ciudadanos siervos.

-K. Marx, Sobre la cuestion judia.
-M. Abensour, La democracia contra el
Estado, Introduccion y cap. 4.

-F. Claudin, Marx, Engels y la revolucion de 1848,
cap.l.4vyb5.

-K. Marx, F. Engels, Manifiesto
Comunista.

-J. R,, Capella, “Leer el Manifiesto hoy”, en Los
ciudadanos siervos.

-H. Tarcus, “La secta politica”, en El Rodaballo n°
10, verano 1998/99.

-K. Marx, F. Engels, Manifiesto
Comunista.

-N. Poulantzas, “Las luchas politicas: el Estado,
condensacion de una relacion de fuerzas”, en
Estado, poder y socialismo.

-K. Marx, El XVIIl Brumario de Luis
Bonaparte.

- N. Lechner, “Aparato de Estado y forma de
Estado” (en Cuadernos de la Catedra n° 2).

-K. Marx, El XVIIl Brumario de Luis
Bonaparte

- N. Lechner, “Aparato de Estado y forma de
Estado” (en Cuadernos de la Catedra n° 2).

-K. Marx, La guerra civil en Francia.

-R. Williams, “Base y superestructura” y “La
determinacion”, en Marxismo y literatura,
Barcelona, Peninsula, 1980.

-M. Foucault, Nietzsche, Freud, Marx, Buenos
Aires, El Cielo por Asalto, 1995.

-K. Marx, Prologo a la Contribucion a la
Critica de la Economia Politica.

-J. Holloway, “El Estado y la lucha cotidiana”, en
Marxismo, Estado y Capital.

-K. Marx, “El caracter fetichista de la
mercancia y su secreto”, en E/ Capital,
Tomo I.

- S. Zizek, "¢ Como inventd Marx el
sintoma? en El sublime objeto de la
ideologia.

-T. Shanin, “El ultimo Marx: dioses y artesanos”, en
El Marx tardio y la via rusa, Madrid, Revolucion,
1990.

-Correspondencia K. Marx-V. Zasulich
(cartas y borradores).

-K. Marx, "Carta al Consejo Editorial del
Memorial de la Patria”.

-H. Tarcus, “;Es el marxismo una filosofia de la
historia?”, en Realidad Econémica n° 174, Buenos
Aires, agosto-septiembre 2000.

-L. Althusser, "El marxismo como teoria
finita" en AAVV, Discutir el Estado.

-P. Bourdieu, "Espiritus de Estado.
Génesis y estructura del campo
burocratico." en Sociedad, Bs. As.,
1996.

-G. Agamben, texto a confirmar.

Evaluacion final.




BIBLIOGRAFIA GENERAL

Algunos estudios introductorios a la problematica del Estado y su relacion con Marx y el marxismo
-Bobbio, Norberto, Estado, gobierno y sociedad. Por una teoria general de la politica, México, FCE, 1994.
-Carnoy, Martin, El Estado y la teoria politica, México, Alianza, 1993.

-Garcia Santesmases, Antonio, Marxismo y Estado, Madrid, Centro de Estudios Constitucionales, 1986.

-Hal, J./Ikenberry, G.J., El Estado, Madrid, Alianza, 1993.

-Gold,D, Lo,C. y Wright, E. O., "Recent Developments in Marxist Theories of the State", en Monthly Review, 27
(5,6), 1975 (trad. cast. en Sonntag/Valecillos (comps.), El Estado en el capitalismo contemporaneo, México,
Siglo XXI, 1977).

-Jessop, Bob, "Recent Theories of the Capitalist State", Cambridge Journal of Economics, | (4), 1977 (trad.
cast. en Criticas de la Economia politica, 16/17, México, 1980).

-Jessop, Bob, The Capitalist State. Marxist Theories and Methods, Oxford, Martin Robertson, 1982 (hay trad.
cast. del cap.l realizada por la catedra).

-Laclau, Ernesto, "Teorias marxistas del Estado: debates y perspectivas", en N.Lechner (comp.), Estado y
politica en América Latina, México, Siglo XXI, 1981.*

El Estado en Marx

A pesar de diversos intentos, nunca se concluyé una edicion espafiola de Obras Completas de Marx y Engels.
Pueden consultarse las colecciones parciales que Wenceslao Roces dirigié para Fondo de Cultura Econémica
de México: C. Marx/F. Engels, Obras Fundamentales, plan de 22 volumenes, y la coleccién OME (Obras de
Marx y Engels) que Manuel Sacristan proyect6 para Critica/Grijalbo de Barcelona. Existen diversas ediciones
de obras selectas: Marx/Engels, Obras escogidas, Moscu, Progreso, 3 vols; Buenos Aires, Ciencias del
Hombre, 14 volimenes. Mas accesibles son las numerosas ediciones populares de diversas obras de Marx y
Engels editadas por Claridad, Anteo, Cartago, Grijalbo, Siglo XXI, etc. Para los textos del propio Marx sobre el
Estado v. la seleccion preparada por la catedra en el Cuaderno n® 1: C. Marx-F. Engels., Acerca del Estado.
-Abensour, Miguel, La democracia contra el Estado, Buenos Aires, Colihue, 1998.

-Balibar, Etienne, La filosofia de Marx, Buenos Aires, Nueva Vision, 2000.

-Barbier, Maurice, "La genése de I'Etat moderne chez Marx", Actuel Marx, 13, Paris, 1993 (hay trad. cast. de la
catedra en el Cuaderno de la catedra n° 1).

-Blackburn,R./Johnson, C., El pensamiento politico de Karl Marx, Barcelona, Fontamara, 1980.

-Bobbio, N./Bovero, M., Sociedad y Estado en la filosofia moderna. El modelo iusnaturalista y el modelo
hegeliano-marxiano, México, FCE, 1986.

-Bourgeois, Bernard, "La logique de I'Etat selon Marx", Actuel Marx, 13, Paris, 1993.

-Capella, Juan Ramon, Los ciudadanos siervos, Madrid, Trotta, 1993.

-Cerroni, Umberto, Marx y el derecho moderno, Buenos Aires, J.Alvarez, 1965.

-Claudin, Fernando, Marxs, Engels y la revolucion de 1848, Espana, Siglo XXI, 1975.

-Colletti, Lucio, "Introduccion a los primeros escritos de Marx", en La cuestion de Stalin y otros escritos...,
Barcelona, Anagrama, 1977.

-De Giovanni, Biagio, "Marx y el Estado", en Marramao y otros, Teoria marxista de la politica, México, PyP,
1981.

-Lechner, Norberto, "Aparato de Estado y forma de Estado", en Labastida,J. /Del Campo, M. (coords.),
Hegemonia y alternativas politicas en América Latina, México, Siglo XXI-UNAM, 1985.

-Léwy, Michael, La teoria de la revolucion en el joven Marx, Buenos Aires, Siglo XXI, 1973.

-Luporini, Cesare, "Critica de la politica y critica de la economia politica de Marx", en Marramao y otros, Teoria
marxista de la politica, cit.

-Maguire, John M., Marx y su teoria de la politica, México, FCE, 1984.*

-Miliband, Ralph, "Marx y el Estado", en Miliband/Poulantzas/Laclau, Debates sobre el Estado capitalista,
Buenos Aires, Imago Mundi, 1990.

-Moore, Stanley, Critica de la democracia capitalista. Una introduccién a la teoria del Estado en Marx, Engels y
Lenin, Buenos Aires, Siglo XXI, 1971.

-Pérez Diaz, Victor, Estado, burocracia y sociedad civil. Discusion critica, desarrollos y alternativas a la teoria
politica de Karl Marx, Madrid, Alfaguara, 1978.

-Rubel, Maximilien, "El Estado visto por Karl Marx", en Criticas de la Economia Politica, 16/17, México, 1980
(en Cuadernos de la Catedra n® 1, originalmente publicado en Lexique de Marx, Paris).

-Sanchez Vazquez, Adolfo, "Marx y el concepto de democracia”, en Praxis, 3/4, Buenos Aires, 1984.



Gramsci y el Estado

-Gramsci, Antonio, Notas sobre Maquiavelo, sobre politica y sobre el Estado moderno, Buenos Aires,
Lautaro, 1962.

-Gramsci, Antonio, Cuadernos de la carcel, México, ERA, 1981 y ss., 6 vols.

-Anderson, Perry, Las antinomias de Antonio Gramsci, Barcelona, Fontamara, 1981.*

-Buci-Glucksmann, Christine, Gramsci y el Estado, México, Siglo XXI, 1978.

-Hobsbawm, E. y otros, Revolucién y democracia en Gramsci, Barcelona, Fontamara, 1976.
-Kanoussi,D./Mena,J., La revoluciéon pasiva: una lectura de los Cuadernos de la carcel, Puebla, UAP,
1985.

-Laclau, E./ Mouffe, Ch., Hegemonia y estrategia socialista, Madrid, Siglo XXI, 1987.

-Macciocchi, Maria Antonietta, Gramsci y la revolucion de Occidente, México, Siglo XXI, 1975.

-Mouffe, Chantal, "Hegemonia e ideologia en Gramsci", en En Teoria, 5, Madid, 1980.
-Pizzorno/Gallino/Bobbio/Drabray, Gramsci y las ciencias sociales, Buenos Aires, PyP, 1972, 2a. ed.
-Piotte, Juan-Marc, El pensamiento politico de Gramsci, Madrid, A. Redondo, 1972.

-Portantiero, Juan Carlos, Los usos de Gramsci, México, Folios, 1981.*

-Togliatti y otros, Gramsci y el marxismo, Buenos Aires, Proteo, 1965.

Estructuralismo, Postestructuralismo y Estado

-Althusser, Louis, La revolucioén teérica de Marx, México, Siglo XXI, 1968.

-Althusser, Louis, Etienne Balibar, Para leer El Capital, México, Siglo XXI, 1969.

-Althusser, Louis, "ldeologia y aparatos ideoldgicos de Estado", en Posiciones, Barcelona, Anagrama,
1977.

-Althusser, Louis, "Nota sobre los aparatos ideoldgicos del Estado”, en Nuevos escritos, Barcelona, Laia,
1978.

-Balibar, Etienne, Cinco ensayos de materialismo histérico, México, Fontamara, 1984.

-Foucault, Michel, Nietzsche, Freud, Marx, El cielo por asalto, Bs. As., 1995.

-Miliband/Poulantzas/Laclau, Debates sobre el Estado capitalista, Buenos Aires, Imago Mundi, 1990.
-Olivé, Ledn, Estado, legitimacion y crisis, México, Siglo XXI, 1985.

-Poulantzas, Nicos, Hegemonia y dominacién en el Estado moderno, Buenos Aires, PyP, 1969.
-Poulantzas, Nicos, Poder politico y clases sociales en el Estado capitalista, México, Siglo XXi, 1969.*
-Poulantzas, Nicos, Estado, poder y socialismo, México, Siglo XXI, 1979.*

-Poulantzas, Nicos (comp.), La crisis del Estado, Barcelona, Fontanella, 1977.

- Zizek, S., El sublime objeto de la ideologia, Siglo XXI, México, 1992.

Estado y Capital

-Altvater, Elmar, "Notas sobre algunos problemas del intervencionismo de Estado", en Sonntag/Valecillos,
El Estado en el capitalismo contemporaneo, México, Siglo XXI, 1977.

-Clarke, Simon (ed.), The State Debate, London, Macmillan, 1991.

-Hirsch y otros, Los estudios sobre el Estado y la reestructuracion capitalista, Buenos Aires, Tierra del
Fuego, 1992.*

-Holloway,J/Picciotto,S., The State and Capital: a Marxist Debate, London, Edward Arnold, 1977.
-Holloway,J./Picciotto,S., "El capital, las crisis y el Estado", en Moncayo/Rojas, Estado y economia. Crisis
permanente del Estado capitalista, Bogota, Soc. de Ediciones Internacionales, 1980.

-Holloway, John, "Globalizacion del capital y reforma del Estado", en Doxa, 9/10, Buenos Aires, 1993/94.
-Holloway, John, Marxismo, Estado y Capital, Buenos Aires, Tierra del Fuego, 1994.

El Estado en el debate italiano

-AAVV, Discutir el Estado. Posiciones frente a una tesis de Louis Althusser, Folios, Bs. As., 1983.*
-Bobbio, Norberto, ¢ Qué socialismo?, Barcelona, Plaza & Janés, 1986.

-Bobbio, N. y otros, ¢Existe una teoria marxista del Estado?, Puebla, UAP, 1978.

-Marramao y otros, Teoria marxista de la politica, México, PyP, 1981.

-Negri, Antonio, "Esiste una dottrina marxista dello Stato?", en Aut Aut, 152/53, Milan, 1976 (hay trad. de la
catedra, Cuaderno n° 6).



Los textos marcados con asterisco * se agregan como lectura obligatoria para los alumnos que se
presenten a rendir en condicion de libres.

EVALUACION

El curso funcionara del modo mas préximo posible a un seminario, lo que implicara una fuerte participacion
y dedicacién por parte de los estudiantes. Las lecturas indicadas en el cronograma, tanto para la asistencia
a las clases tedricas como a las tedrico-practicas, son de caracter obligatorio. Para obtener la promocion
de la asignatura se requiere la aprobacion de dos instancias de evaluacion con promedio ho menor a 7
(siete), las cuales se detallan a continuacién, y la asistencia regular a un minimo del 75% de las clases
tedricas y tedrico-practicas. Los alumnos libres, ademas de la bibliografia obligatoria indicada en el
cronograma, deberan preparar aquellos textos indicados en la bibliografia general con un asterisco (*).

1) La primera instancia de evaluacién estara conformada por:

1.a) una exposicién oral de un texto del programa. Los alumnos, organizados en grupos de trabajo de no
mas de 3 o 4 integrantes, realizaran una exposicién oral de un texto seleccionado del programa, en forma
colectiva. En esta instancia se espera que cada grupo: identifique las tesis que estructuran el texto,
indicando los fragmentos que dan cuenta de ellas; plantee los aportes especificos de esas tesis para
pensar la tematica en que se inscribe el texto, comparando el texto analizado con los textos trabajados en
las clases anteriores;

1.b) un_informe escrito del texto seleccionado. El mismo dia de la exposicion oral grupal, cada alumno
expositor entregara un informe escrito e individual del texto. Su presentacién se ajustara al siguiente
formato: 2 (dos) paginas de extensién maxima (Arial 11, interlineado 1.5). En esta instancia se espera que
el alumno produzca una lectura critica del texto, sefalando tanto sus aportes especificos como sus
contradicciones, tensiones, puntos ciegos, si los hubiera, para pensar la problematica estudiada, en
dialogo con la serie completa de textos analizados anteriormente en la cursada.

Esta primera_instancia de evaluacion sera calificada con una nota correspondiente al promedio de la
exposicion oral grupal y del informe escrito individual.

2) La segunda instancia de evaluacién consistira en un examen final escrito (domiciliario) e individual,
cuyas pautas se transmitiran al momento de la entrega de la consigna de trabajo.




